Expunere de motive
pentru modificarea §i completarea Legii nr. 381/2002

In acest an, intocmirea §i depunerea documentelor pentru primirea de
despagubiri ca urmare a ,,secetei excesive, complexe, persistente in timp §i care
afecteazd terenurile neirigate” (formularea este preluatd din Legea nr. 381/2002)
au fost ingreunate §i chiar blocate de dificultatea de a nu se cunoaste ,,momentul
producerii fenomenului” (altd expresie cuprinsd in actul normativ in cauzd).

In mod concret, atit legea, cit si normele ei de aplicare, nu fac nici o
diferentiere a procedurilor ce trebuie urmate in cazul calamitirii culturilor din
cauza secetei, degi, se g§tie, seceta este persistentd in timp, iar momentul
producerii ei poate fi considerat cel care coincide cu recoltarea, cind de fapt se
poate aprecia §i mdrirea pagubelor produse in timp §i ca urmare a prezentei
cumulate §i cu intensititi diferite a factorilor climatici nefavorabili. In asemenea
situatie, primirea documentatiilor §i aprobarea despigubirilor depinde de
aprecierea §i starea de ,,bund — dispozitie” a functionarului de la autoritatea
judeteand a ministerului de resort, de capacitatea lui de a rationa §i evalua o
anumitd situatie, de vointa si disponibilitatea celor care conduc destinele acestui
sector.

In multe situatii s-a putut constata, in acest an, cd structurile investite cu
atributii in aceastd privintd au ,rezolvat” intr-un mod foarte diversificat si
subiectiv dosarele prezentate. Sunt judete in care directiile agricole au preluat i
aprobat doar jumdtate din dosare, restul fiind respinse pe motiv cd nu au
ingtiintat autoritatile locale (in maximum 48 de ore de la data producerii
evenimentului), neindicind cum se apreciazd o astfel de datd sau cine trebuie sd
o precizeze i sd-i dea caracter oficial.

Faptul cd aldturi de acest motiv s-au mai invocat §i alte cauze care au
determinat neprimirea dosarelor (de ex. nesemnarea procesului-verbal de
recoltare de cdtre reprezentantul D.A.D.R., conditie neprevdzutd in norme) este o
dovadi cid nu s-a dorit aprobarea lor, cd s-au pregitit ,,argumente” pentru
respingere, dar mai ales, cd se pot fuce interpretdri subiective, chiar abuzive pe
marginea dosarelor prezentate.

Modificarea §i completarea Legii nr. 381/2002 privind acordarea
despagubirilor in caz de calamititi naturale in agriculturd se impune cu
necesitate, astfel incdt aprecierea momentului producerii fenomenului de secetd
sd fie bine precizat §i confirmat de o autoritate competentd. Am considerat ca
aceastd autoritate ar putea fi LN.M.H., (Institutul National de Meteorologie §i
Hidrologie) care va avea competenta — si obligatia — comunicdrii cazurilor de
secetd prelungitd generatoare de calamitare a culturilor, precum gi de a preciza
aria de rdspdndire §i intensitatea acestui fenomen.



Am considerat de asemenea, cd obligatia de a declara culturile agricole in
registrele agricole deschise la nivelul unititilor administrativ teritoriale pentru
aprobarea dosarelor sd nu fie exclusivd, intrucdt in actualele conditii din
agriculturd prezentarea unor date similare la subunitdtile teritoriale ale A.P.I A.
(Agentia de Plati §i Interventii pentru Agriculturd) poate constitui o alternativd la
fel de viabild pentru inregistrarea culturilor de catre fiecare detindtor de teren
agricol.

Ca urmare, prezentim aldturat un proiect de lege prin care sd se aducd
modificdrile necesare asigurdrii unui cadru legislativ eficient §i bine delimitat in

toate cazurile in care se solicitd despdgubiri pentru producerea de calamititi
naturale.
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